Vas Megye 01. szamu Orszaggydilési Egyéni Valasztokeriilet
Valasztasi Bizottsag
27/2022. (IV.2.) Vas 01. OEVB szamu hatarozata

Vas Megye 01. sz. OEVK Valasztasi Bizottsaga (a tovabbiakban: Bizottsag) a
Megoldas Mozgalom (székhely: 1101 Budapest, Expo tér 5-7., birdsagi
nyilvantartasba-vételi szam: 01-02-0017750, torvényes képviselok: Huszar Viktor
Dénes és Dr. Bajusz Krisztina alelndk egyuttesen) a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013.
évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2.§ (1) bekezdés c) és e) pontjaban foglalt
alapelvi sérelem, miatt benyujtott kifogas targyaban 4 igen szavazattal az alabbi
dontést hozta:

A Bizottsag a kifogasnak részben helyt ad é€s megallapitja, hogy a kifogasban rogzitett
plakatrongalas jogszabalysértd magatartas, az megsértette a Ve. 2.§ (1) bekezdés c)
pontja szerinti, esélyegyenléség a jeldltek és a jeldld szervezetek kdzott, tovabba az
e) pontja szerinti jbhiszem( és rendeltetésszerli joggyakorlas elvét.

A Bizottsag a kifogas tovabbi részét elutasitja.

E hatarozat ellen a dontés meghozatalatol szamitott harom napon belll az tugyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkuli szervezet fellebbezést
nyujthat be

A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben lehet
benyujtani ugy, hogy az legkésébb e hatarozat meghozatalatdl szamitott harmadik
napon megérkezzen Vas Megye 01. szamu Orszaggyulési Egyéni Valasztokerulet
Valasztasi Bizottsaghoz (székhely: 9700 Szombathely, Kossuth Lajos u. 1-3., levélcim:
9700 Szombathely, Kossuth Lajos u. 1-3., e-mail: valasztas@szombathely.hu, fax: 06-
94/328-148).

A fellebbezésrél a Nemzeti Valasztasi Bizottsag dont.

Fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal lehet benyujtani. A fellebbezésnek
tartalmaznia kell az érintettségre valé hivatkozast, a kérelem jogalapjat — a
jogszabalysértés megjeldlését -, a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét)
és — ha a lakcimétdl (székhelyétél) eltér — postai értesitési cimét, a kérelem
benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kuilféldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, jelol6 szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés
tartalmazhatja benyujtojanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

INDOKOLAS

Kifogast tevé 2022. aprilis 1. napjan elektronikus uton eljuttatva irasbeli kifogast
nyujtott be a Ve. 2.§ (1) bekezdés c) pontja szerinti, esélyegyenléség a jeldltek és a
jelold szervezetek kozott, tovabba az e) pontja szerinti j6hiszem( és rendeltetésszeri
joggyakorlas elvének megsértése miatt.

A kifogast tevd tényallasként rogzitette, hogy a Megoldas Mozgalom, mint jeldl6
szervezet a R. E. S. Kft., mint vallalkozé kézrem(ikddésével 2022. marcius 26. napjaig


mailto:valasztas@szombathely.hu

O0sszesen 250 db plakatot helyezett ki a Szombathely varos teruletén talalhato
kozvilagitasi lampaoszlopokra és egyéb hirdetéfellletekre a valasztasi kampany
keretében. A kihelyezett plakatbol 2022. marcius 29. és 2022. marcius 31. napja kozott
ismeretlen személyek tobb részletben 50 db plakatot eltulajdonitottak, mig tovabbi 6
db plakatot megrongaltak.

Az elsé plakat eltinésérdl 2022. marcius 29. napjan szereztek tudomast, ugyanakkor
a plakatok eltulajdonitasa folyamatos és a 2022. marcius 31. napjan tortént bejarason
kerultek a jelenleg dokumentalt esetek maradéktalanul rogzitésre. Tudomasuk szerint
Szombathelyen mindez nem egyedi eset. A fenti magatartas sérti a jeloltek és jelol6
szervezetek kozotti esélyegyenléség alapelvét, mivel tébb helyszinen sértetlenek
maradtak az egyéb jeldltek és jelol6 szervezetek plakatjai, azaz a magatartas
kifejezetten arra iranyult, hogy mas jeldltekhez, jelol6 szervezetekhez viszonyitva a
Megoldas Mozgalomnak kevesebb lehet6ésége adddjon a valasztéi magatartas
befolyasolasara.

A fenti magatartas emellett a j6hiszemi és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelvét is
sérti, mivel a plakatokat a Megoldas Mozgalom johiszemuen és rendeltetésszerlien, a
Ve. 144. §-ben foglaltak betartasaval, tulajdonosi hozzajarulas alapjan és az abban
foglalt korlatozasok betartasaval, sajat koltségén helyeztette ki a Ve. 144. § (7)
bekezdésében foglalt idétartamra.

Mindezek alapjan a kifogast tevé kérte, a Bizottsag allapitsa meg jogszabalysértés
tényét, a jogsertét tiltsa el a tovabbi jogsértéstdl, illetve a nagy szamu eltulajdonitasra
és rongalasra tekintettel szabjon ki birsagot a jogsértével szemben!

A kifogasokhoz bizonyitékként csatolta a 2022. mamus 26. napjan kihelyezett és jelen
kifogas szempontjabdl relevans plakatokrél készult fényképeket, melyeken az egyes
helyszinek is feltintetésre kerultek. Emellett csatolta a 2022. marcius 31. napjan az
eltulajdonitott plakatok helyeirél, illetve a megrongalt plakatokrél készult képeket. A
kihelyezett plakatokrdl készult képek, illetve az ures oszlopokrél készult képek alapjan
a kifogast tevo allaspontja szerint egyértelmlen beazonosithatd, hogy 2022. marcius
26. napjan lathatdéak voltak az adott helyszineken a plakatok, amik azonban 2022.
marcius 29. napjatol kezdédbéen tobb részletben eltavolitasra kerultek. A képek
készitésének idépontjai a metaadatok kozott fellelhetéek. Fontos kortilmény tovabba
a bizonyitékok vonatkozasaban, hogy azért 25 db. Ures oszloprdl csatoltak képet,
mivel oszloponként 2 db. plakat kerilt kihelyezésre (egymassal 6sszkotve), igy
O0sszesen 50 db. plakatot tulajdonitottak el.

Ve. 43. § (1) A valasztasi bizottsag a rendelkezésére alld bizonyitékok alapjan
tisztazza a dontéshozatalhoz szikséges tényallast.

(2) A valasztasi bizottsag eljarasaban minden olyan bizonyiték felhasznalhatd, amely
alkalmas a tényallas tisztazasanak megkonnyitésére. Bizonyiték kulonosen: a
nyilatkozat, az irat, az irasbeli tanuvallomas és a targyi bizonyiték.

(3) A valasztasi bizottsag a kérelmezd részére - kérésére - biztosithatja a szdobeli
nyilatkozattétel lehet6ségét. Ez esetben az ellenérdeki fél szamara is - ha jelen van -
lehetéve kell tenni a szdbeli nyilatkozattételt.

(4) A valasztasi bizottsag vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan ismert és a
koztudomasu tényeket nem kell bizonyitani.

(5) A valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és dsszességlikben értékeli, és
az ezen alapulé meggy6zddése szerint allapitja meg a tényallast.



A Ve. 218.§ (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a kifogasrél a
rendelkezésére all6 adatok alapjan dont.

A Bizottsag megtekintette a bizonyitékként csatolt fotokat, és megallapitotta, hogy a
plakatok megrongalasa valdéban jogsért6 magatartas. A plakatok eltulajdonitasa
targyaban a Bizottsag kizardlag a kifogast tevé nyilatkozatara tud hagyatkozni. E
koérben azonban kifogast tevé a korabbi allapotot nem igazolta fotéval vagy egyéb
modon.

A Bizottsag osztja a kifogast tevé azon allaspontjat, hogy a plakatok megrongalasa
valéban megsérti a Ve. 2.§ (1) bekezdés c) és e) pontjaiban meghatarozott
alapelveket. Tekintettel arra, hogy e kdrben a Bizottsag bizonyitottnak latta a
kifogasban megjeldlt jogszabalysértés tényét, igy a kifogasnak ezen részében hely
adott.

A kifogast tevé azonban egyetlen kifogasaban sem kozolt adatot arra vonatkozéan, ki
kovette el ezeket a magatartasokat, bizonyitékot sem csatolt e korben.

A Ve. 43.§ (1) bekezdése kimondja, a valasztasi bizottsag a rendelkezésére allé
bizonyitékok alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz szukséges tényallast. A
kovetkezetes és egységes biréi gyakorlat értelmében a bizonyitékokat a kifogast
tevének kell szolgaltatnia, a jogszabalysértés bizonyitékait a kifogasnak kell
tartalmaznia. Ez pedig azt jelenti, hogy a Bizottsag hivatalbdl bizonyitasi eljarast nem
folytathat le, kizardlag a kifogast tevd altal a kifogasban elétart bizonyitékokat
értékelheti. Azt is hangsulyozza a Bizottsag, hogy mindezekbél fakadéan csupan
azokat a bizonyitékokat tudja értékelni és figyelembe venni, amelyek a kifogasban
szerepelnek.

Tekintettel arra, hogy a tovabbi jogsérté magatartastol valo eltiltas, illetve a birsag
kiszabasara kizarélag ismert, és a kifogast tevé altal minden kétséget kizardan
bizonyitott elkdvetd szikséges, ezért a Bizottsag a kifogasok ezen részét viszont
elutasitotta.

E hatarozat a Ve. 2.§ (1) bekezdés c) és e) pontjain, 43.§-an, 144.§ (1)-(2)
bekezdésén, 214-220.§-ain alapul, a jogorvoslati jogot a Ve. 221.§, 223-224.§,
valamint 297.§ (3) bekezdés b) pontja alapjan biztositotta.

Az OEVB hataskorét és illetékességét a Ve. 245. § (1) bekezdésében, a 297.§ (1)
bekezdés b) pontjaban foglaltak allapitjak meg.

Szombathely, 2022. aprilis 2.

Dr. Hollésy Tamas sk.
OEVB elnok



