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Vas Megye 01. sz. OEVK Valasztasi Bizottsaga P.B. szombathelyi lakos altal
benyujtott kifogasnak helyt ad és megallapitja, hogy ismeretlen személy azzal, hogy
Vas Megye 01. sz. OEVK terilletén a 020. szamu szavazékdrben (Szombathely, Vaci
M. u. 11.) kettd olyan szavazolapot (egy egyéni és egy listas) adott le, melyeken a
bélyegzélenyomat nem a szavazatszamlald bizottsag hivatalos pecsétjétdl
szarmazott, megsértette a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény 2.§ (1)
bekezdés a) és e) pontjat.

E hatarozat ellen a dontés meghozatalatdl szamitott 3 napon belul barmely, a
kézponti névjegyzékben szerepld valasztdpolgar, jeldlt, jeldlé szervezet, tovabba az
ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélklli szervezet
fellebbezést nyujthat be.

A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben lehet
benyujtani ugy, hogy az legkésébb e hatarozat meghozatalatol szamitott harmadik
napon megérkezzen Vas Megye 01. szamu Orszaggyllési Egyéni Valasztokertlet
Valasztasi Bizottsaghoz 9700 Szombathely, Kossuth L. u. 1-3.) A fellebbezésrél a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag dont.

INDOKOLAS

P.B. 2014. aprilis 8. napjan kifogast nyujtott be Vas Megye 01. sz. OEVK Valasztasi
Bizottsagahoz (a tovabbiakban. Valasztasi Bizottsag), melyben leirta, hogy Vas
Megye 01. sz. OEVK teriletén a 020. szamu szavazokorben (Szombathely, Vaci M.
u. 11.) szavazatszamlalas kozben kettd olyan szavazolap (egy egyeni és egy listas)
kerult eld, melyeken a bélyegzélenyomat nem a szavazatszamlalo bizottsag hivatalos
pecsétjétél szarmazott. Allitdsa szerint a szavazdlapon talalt pecsét szinében ugyan
egyezett a bizottsag altal hasznalttal, azonban annak mérete és formaja eltéré volt.

A valasztasi eljarasrél sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 209.§ (1)
bekezdése értelmében a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogsértés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon beérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezé valasztasi bizottsaghoz.

A Ve. 212.§ (1) - (2) bekezdése szerint a kifogast irdsban kell benyujtani, és
tartalmaznia kell a jogszabalysértés megjeldlését, a jogszabalysértés bizonyitékait, a
kifogas benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétél
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, a kifogas benyujtéjanak személyi
azonositojat, vagy jelol6 szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vétel szamat.



A Ve. 208.§ kimondja, kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a valasztas
és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal lehet benyujtani. A
kifogast benyujté a Ve. 2.§ (1) bekezdés a), és e). pontjaban foglalt alapelvek
sérelme, valamint a Ve. 164.§ (1) bekezdése és a 178.§ (1) bekezdése megsértése
miatt fordult a Valasztasi Bizottsaghoz.

A Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogas a torvényben irt kellékeknek
megfelel.

A kifogas benyujtdja a Valasztasi Bizottsag 2014. aprilis 10-én tartott Ulésén
megjelent, s ott a Ve. 164.§ (1) bekezdésére és a 178.§ (1) bekezdésére alapitott
hivatkozasat mar nem tartotta fenn, s visszavonta azt a kérelmét, hogy a Valasztasi
Bizottsag rendelje el a Vas 01. OEVK teruletén leadott Osszes szavazolap
atvizsgalasat.

A Valasztasi Bizottsag ezek utan a visszavont kérelmekkel nem foglalkozott.

A kifogas hivatkozott még a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) és e.) pontjainak sérelmére. E
rendelkezések érteimében a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran
ervenyre kell juttatni a kdvetkez6 alapelveket:

- avalasztas tisztasaganak megovasa,

- johiszem( és rendeltetésszeri joggyakorlas.
Allaspontja szerint a kifogasolt cselekmények alkalmasak voltak a valasztas
tisztasaganak megsértésére, tovabba a valasztdas eredményének jogszabalysértd
maodon torténd befolyasolasara.

A Ve. 43.§-a értelmében a valasztasi bizottsag a rendelkezésére allé bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz szikséges tényallast, a bizonyitékokat
egyenként és 0sszessegukben értékeli, és az ezen alapulé meggy6zédése szerint
allapitja meg a tényallast.

A kifogas melléklete volt annak a két szavazélapnak a fénymasolata, melyeken a
bélyegzélenyomat nem a szavazatszamlald bizottsag hivatalos pecsétjétdl
szarmazott. A Valasztasi Bizottsag beszerezte a 020. szamu szavazokort
jegyz6konyvét, Vas Megye 01. sz. OEVK 01. 6sszes szavazokorének pecsétjeit és
bekérte azt is, hogy a 020. sz. szavazdkorbél hanyan jelentkeztek at masik
szavazokorbe. A beszerzett bizonyitékokbdl - a kifogas részbeni visszavonasa miatt -
a 020. szavazokor pecsétjét és jegyzdkonyvét, valamint a kifogas mellékletét képezd
szavazolapokat vonta mérlegelési korbe.

A szavazokor jegyz6konyvebdl kitlnik, hogy a megjelentek szamahoz képest kettd
szavazattal kevesebb volt az urnaban, kett6 szavazat (egy egyéni és egy listas)
esetében pedig a pecsét nem egyezett meg a szavazokor pecsétjevel.

A Vdlasztasi Bizottsag a fénymasolt szavazdlapokat megnézte és szintén azt
allapitotta meg, hogy az urnaba bedobott két szavazdlapon a pecsét nem egyezik a
szavazoszamlalo bizottsag pecsét lenyomataval. Ezzel az szavazodlap leaddja olyan
szavazolapokkal szavazott, melyek a Ve. 193.§ a) pontja szerint érvénytelenek.

A szavazoszamlalé bizottsagok a valasztopolgar el6tt latjak el pecséttel a

szavazolapokat. A szavazdszamlalé bizottsagok tdbb tagbdl allnak, igy nem
feltételezhetd, hogy a pecsételéskor a bizottsag tagja nem a hivatalos pecsétet
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hasznalja. Ennek alapjan annak van nagy valoszinisége, hogy az, aki az
ervénytelen szavazodlapokat bedobta az urnaba, azokat mar a szavazdhelyiségbe
lépésekor maganal tartotta.

Jelen esetben tehat nem arrdl van szd, hogy a szavazo a torvényi kdvetelményeknek
megfelel6 szavazolapon érvénytelen szavazatot adott le, hanem arrél, hogy
tudatosan, érvénytelen szavazélapot hasznalt fel a szavazaskor.

A Ve. 2.§ a. és e.) pontjabdl kiindulva a Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint, aki
nem a szavazatszamlald bizottsagtol kapott és nem a szavazatszamlaloé bizottsag
altal lepecsételt szavazolapokat dob be az urnaba, nem tesz eleget a johiszemi és
rendeltetésszerl joggyakorlas kovetelményének. Ez a magatartas pedig azért sérti a
Ve. 2.§ (1) bekezdés a) pontjat, mert az elkdvetd6 — mar szavazasa el6tt altala is
tudottan - érvénytelen szavazélapot hasznal fel szavazashoz.

E hatarozat a fenti jogszabalyi rendelkezéseken, valamint a Ve. 214., 218. §-an

alapul, a jogorvoslati jogot a Ve. 221.§, 223-224.§, valamint 297.§ (2) bekezdése
biztositja.

Szombathely, 2014. aprilis 10.

Dr. Hollésy Tamas sk.
Vas 01. OEVB Elndke



