Szombathely Megyei Jogu Varos
Helyi Valasztasi Bizottsaga

Szam: 1817-18/2018.
Targy: dontés valasztasi kifogas targyaban

Szombathely Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsag
12/2018. (X.3.) HVB szamu hatarozata

Szombathely Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga |. K. R. szombathelyi lakos altal
2018. oktéber 1. napjan benyujtott kifogasanak részben helyt ad.

A Bizottsag megallapitja, azzal, hogy ismeretlenek &sszefirkaltak a FIDESZ-KDNP
képviselbjeloltjienek plakatjait, megsértették a valasztasi eljarasrél szold 2013. évi XXXVI.
torvény 2.§ (1) bekezdés a) és e) pontja szerinti alapelveket.

A Bizottsag megallapitja, azzal, hogy a Momentum Mozgalom (1077 Budapest, Rdzsa u. 22.)
a ,HENDE TERV” feliratd laminalt plakatokat Szombathely varos terlletén kihelyezte,
megsértette a valasztasi eljarasrél szolé 2013. évi XXXVI. térvény 2.§ (1) bekezdés a) és e)
pontja szerinti alapelveket. A Bizottsag a Momentum Mozgalmat, mint jogsértét eltiltja a
tovabbi jogsértéstdl, és a valasztasi kampany szabalyainak megsértése miatt 50.000,- Ft,
azaz Otvenezer forint 0sszegi birsagot szab ki.

A birsagot a jellé szervezetnek a Nemzeti Valasztasi Iroda Magyar Allamkincstarnal
vezetett 10032000-01040391-00000000 fizetési szamlaszamara kell atutalassal megfizetnie
e hatarozat jogerére emelkedésétél szamitott 15 napon belll. Az atutalas kézleményében fel
kell tintetni a Valasztasi Bizottsag székhelytelepllésének megnevezését (Szombathely),
valamint hatarozatanak szamat. Amennyiben a jel6l6 szervezet fizetési kotelezettségének a
fenti hataridére nem tesz eleget, ugy a birsag adék mddjara behajtand6 koztartozasnak
min&sul, amelyet a Nemzeti Valasztasi Iroda megkeresésére az allami adéhatésag szed be.

A bizottsag a kifogast egyebekben elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon belul a kdzponti névjegyzékben
szerepld valasztdpolgar, jelolt, jelold szervezet, tovabba az Ggyben érintett természetes és
jogi személy, jogi személyiség nélkli szervezet fellebbezést nyujthat be a Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési
jogkérében hozott hatarozata ellen. A fellebbezést személyesen, levélben (9700
Szombathely, Kossuth L. u. 1-3.) telefaxon (+36-94/520-604) vagy elektronikus levélben
(valasztas@szombathely.hu) agy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2018. oktéber 6. napjan
16.00 oraig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem a valasztasi
eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 223.§ (3) bekezdése szerinti
alapjat, a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojat,
illetve ha a kulféldon él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem
rendelkezik személyi azonositdval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és
szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi
szamat. A fenti hataridé elmulasztasa jogvesztd hatalyu. A fellebbezés targyi illetékmentes.

A fellebbezést Terlleti Valasztasi Bizottsag (9700 Szombathely, Berzsenyi tér 1.) biralja el.


mailto:valasztas@szombathely.hu

INDOKOLAS

2018. oktober 1. napjan I.K.R. szombathelyi lakos valasztasi kifogast nyujtott be a valasztasi
eljarasrél szold 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2.§ (1) bekezdés a) — a
valasztas tisztasaganak megovasa — és e) pontjaban — a jéhiszemi és rendeltetésszer(
joggyakorlas — foglalt alapelvek megsértése miatt.

A kifogasban el6adta, hogy ismeretlenek a FIDESZ-KDNP altal Szombathely telepilés 05.
szamu egyéni valasztokeruletébe kihelyezett, a fenti jelol6 szerveztek egyéni jeldltjét
abrazolé plakatokat — a 2018. oktdber 2. napjan irasban megkuldétt, a kifogasban szerepld
datumot pontositdé beadvanyaban foglaltak szerint - 2018. szeptember 28. napjan ,0 Ft’,
illetve ,Hende 0” feliratokkal 6sszefirkaltak. A feliratok nem tavolithatok el a képviseldjeldltet
abrazolé plakatok megrongalodasa nélkil, ezért a plakatokat ujra kell ragasztani, igy
megallapithatd, hogy az elkdveték anyagi kart is okoztak.

Ezen tulmenden a fenti idépontban ismeretlenek fehér laminalt ,HENDE TERV” feliratu
plakatokat helyeztek ki Szombathely varos teriletén, amihez a kifogast tev® csatolt 3 db
laminalt tablat, valamint a hitp://ugytudjuk.hu/cikk/20180929 hende-tervet-hirdetett-a-
momentum-szombathelyre internetes cikket.

A kifogast tevd allaspontja szerint egyértelmiien megallapithatd, hogy a FIDESZ-KDNP
egyéni képviseljeldltjet abrazold plakatok dsszefirkalasa és a laminalt fehér plakatok
kihelyezése jogszabalysérté magatartds, és sérti a valasztasi eljardés a valasztas
tisztasaganak megdvasa, valamint a johiszemui és rendeltetésszeri joggyakorlas alapelveit.

Mindezek alapjan kérte a bizottsagot, hogy a kifogasnak adjon helyt, allapitsa meg a
jogszabalysértés tényét, a jogsértét a tovabbi jogszabalysértéstdl tiltsa el, és szabjon Kki
birsagot. E mellett azt is kérte, hogy a rongalas kapcsan kezdeményezze a hataskorrel
rendelkezd szerv (rend6rség) eljarast is.

A Ve. 212.§-a kimondja, hogy a kifogast irasban lehet benyujtani. A kifogasnak tartalmaznia
kell a jogszabalysértés megjeldlését, a jogszabalysértés bizonyitékait, a kifogas
benyujtéjanak nevét, lakcimét, a kifogas benyujtéjanak személyi azonositéjat.

A Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogas tartalmazza a kifogas benyujtéjanak a Ve. 212.§
(2) bekezdés c) és d) pontjaiban meghatarozott adatait, bizonyitékként becsatolta a
helyszinen készilt fényképeket, a kifogasban emlitett laminalt plakatokat, valamint a
http://ugytudjuk.hu/cikk/20180929 hende-tervet-hirdetett-a-momentum-szombathelyre
internetes cikket. A kifogas benyujtéja jogszabalysértésként a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) — a
valasztas tisztasaganak megdvasa — és e) pontjaban — a jéhiszemi és rendeltetésszeri
joggyakorlas — foglalt alapelvek megsértését jeldlte meg.

A Ve. 209.§ (1) bekezdése szerint a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasara jogosult valasztasi bizottsaghoz. A Bizottsag azt is megallapitotta, hogy
a kifogasban megjeldlt jogszabalysérté magatartas 2018. szeptember 28. napjan tértént, és
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a kifogast 2018. oktéber 1. napjan nyujtottak be, igy az a térvényes hataridén belll kerult
benyuijtasra.

A Bizottsag a kifogast megvizsgalva azt a megallapitast tette, hogy a kifogas kétféle,
egymastol fluggetlen magatartast nevezett meg. Egyrészrél a képviseldjeldlt valasztasi
plakatjainak &sszefirkalasat, masrészré6l a ,HENDE TERV” feliratu laminalt plakatok
kihelyezését. A Bizottsag a kétféle magatartast kulon vizsgalta a kifogast tevd altal megjelolt
jogszabalysértések megvaldsulasa, valamint az esetleges szankcidok szempontjabal.

A Ve. 2.§ (1) bekezdés e) pontja elbirja, hogy a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa
soran érvényre kell juttatni a jéhiszem( és rendeltetésszerl joggyakorlas elvét. A Kuria a
Kvk.lV.37.488/2014/3. szamu végzésében mar kifejtette, hogy a valasztasi kampany a
véleménynyilvanitas szabadsaga megnyilvanulasi formaja, és hangsulyozta azt is, hogy
kampanyidészakban kildndsen fontos a véleményszabadsag érvényesilése. A Ve. nem tiltja
a negativ kampany folytatasat. Ami azt jelenti, hogy megengedett a konkurens jelolt
képessége hianyossagainak, programhibainak felsorolasa, felnagyitasa, karikirozasa, a
kampanyt folytaté elényeinek hangsulyozasa mellett. Az ilyen iranyu
kampanytevékenységnek azonban gatat szabnak a Ve. alapelvei. A Kuria mar tobb eseti
dontésben ramutatott, hogy a rendeltetésszer(i joggyakorlas a joggal valé visszaélés torvényi
tilalmat rogzitd polgari jogi szabalyozasbol kiindulva az egész jogrendszert athatd
kévetelmény. Azt jelenti, hogy a jogintézményekkel célhoz és tartalmahoz kotétten élhetnek
annak cimzettjei. Csak az a joggyakorlas élvez torvényi védelmet és elismerést, amelyben a
jogosultsag formalis el6irasain tul annak valédi tartalma is felismerhetd.

A véleménynyilvanitas szabadsaga az Alaptérvényben és a Ptk.-ban megfogalmazott emberi
méltésaghoz vald joggal 6sszeegyeztetve gyakorolhaté. Ebbdl a szempontbdl kell vizsgaini,
hogy a kifogasolt magatartasok sértik-e a fenti jogot.

Az Alkotmanybirésag 1/2013.(1.7.) AB hatarozataban kifejtette, hogy az Alaptorvény IX. cikk
(1) bekezdésében elismert véleménynyilvanitasi szabadsag kiterjed a valasztasi kampany
soran a jeldltek altal folytatott kampanytevékenységre. Az Alaptérvény I. cikkének (3)
bekezdésére és IX. cikkének (4) bekezdésére hivatkozassal leszdgezhetd, hogy a
kampanytevékenység soran a jeldltek, jelold szervezetek vagy kdzszerepldk biralatakor a
vélemeénynyilvanitas szabadsaganak kiemelt védelme mellett is alkotmanyos hatart szab az
emberi méltésag védelme. Az emberi méltésag védelme értelmezése kérdésében a Ptk.
2:44 §-aban foglaltakra is figyelemmel kell lenni.

A Kuria toébb eseti dontésében is Kkifejtette, a Ve. 2.§ (1) bekezdés e) pontjaban
meghatarozott valasztasi alapelv sérelme akkor allapithaté meg, ha a valasztasban érintett
résztvevok a valasztassal kapcsolatos jogaikat oly médon gyakoroljak, hogy egyes tények
elhallgatasaval, vagy elferditésével megkisérlik a valasztékat megtéveszteni, és ezaltal
politikai ellenfeleik valasztasi esélyeit csdkkenteni.
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A Bizottsag allaspontja szerint a FIDESZ-KDNP képviseldjeldltje plakatjainak ,,0 Ft”, illetve
,Hende 0” felirattal torténd Osszefirkalasa a jeldltnek tulajdonit olyan kompetenciakat, amivel
a jelolt ténylegesen nem rendelkezik, a jelolt terhére ré olyan dolgokat, amikhez semmi kdze
sem volt, és ezzel hamis tényallitast tartalmaz. A Bizottsag ezen dontés meghozatala soran
azt is figyelembe vette, hogy a valasztasokon elsé alkalommal indulé, a kdzpénzek
szétosztasaban szerepet eddig még sohasem vallalo képviseldjeldlt plakatjan megjelend
felirat milyen Osszefliggésben jelent meg, milyen az Ugy egészével kapcsolatban. A
Bizottsag allaspontja szerint a feliratok nem fliggenek &ssze a jeldlt korabbi
tevékenységével, nem azok kritizalasara iranyultak.

A Dbizottsag allaspontja szerint mar az a tény, hogy valaki mas valasztasi plakatjait
Osszefirkalja, azokat megrongalja, megvaldsitja a jogszabalysértést.

A valasztas tisztasaganak alapelvét megsérti az, aki ugy gyakorolja jogait, illetve teljesiti
kotelezettségeit, hogy annak eredményeképpen kdzvetlenll vagy kézvetve a valasztopolgari
akarat szabad kifejezését korlatozza, kiléndsen, ha a valasztdkat megtéveszti és ezaltal
politikai ellenfelei valasztasi esélyeit csokkenti.

A Ve. 140.§-a értelmében kampanyeszkdéznek mindsil minden olyan eszkdz, amely
alkalmas a valasztéi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére. A Bizottsag
megallapitotta, hogy a kifogasolt laminalt plakatok kampanyeszkéznek minésiinek. A
Bizottsag a laminalt plakatokon szereplé szdveget megvizsgalva arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy az a valasztokat megtéveszti és ezaltal FIDESZ- KDNP jeldltjének valasztasi
esélyeit csokkenti.

A ,HENDE TERV” feliratd laminalt plakatokon szereplé kozlések az id6kozi valasztassal
Osszefliggésben tett megnyilvanulasok, hiszen a 2018. oktéber 14. napjara kiirt idékdzi
onkormanyzati képviselévalasztason a FIDESZ-KDNP jeldl6 szervezetek jeldltjével azonos
jelolé szervezet jeldltieként a Parlamentbe jutott orszaggydlési képviselé tevékenységét
érinté megallapitasokat tlintettek fel azokon. Mint a Bizottsag mar a fentiekben kifejtette, ha a
valasztasban érintett résztvevék a valasztassal kapcsolatos jogaikat oly moédon gyakoroljak,
hogy egyes tények elhallgatasaval, vagy elferditésével megkisérlik a valasztokat
megtéveszteni, és ezaltal politikai ellenfeleik valasztasi esélyeit csokkenteni, megvaldsitjak a
Ve. 2.§ (1) bekezdése e) pontjaban foglalt alapelv sérelmét.

Mindezek alapjan a Bizottsag mindkét magatartdas vonatkozasaban megallapitotta a
jogszabalysértés tényét, hiszen megsértették a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaban
foglalt alapelveket.

A kifogast tevé a jogszabalysértés megallapitasa mellett kérte, hogy a bizottsag tiltsa el a
jogsértét a tovabbi jogszabalysértéstdl, és szabjon ki birsagot. Annak a kérdésnek az
eldéntése, hogy hogy sérlilt-e a valasztasi eljaras valamely rendelkezése, fliggetlen attdl,
hogy azonosithaté-e a jogsértés elkdvetbje. Ezért a Bizottsdg a jogsértés elkdvetdje



személyének vizsgalata nélkdl tudott dontést hozni a jogszabalysértés tényének
megallapitasa targyaban.

A jogszabalysértés megallapitasan tuli szankcidék alkalmazasa esetén viszont el6kérdés,
hogy annak elkdvet6je ismert-e a kifogas elbiralasakor, hiszen az elkdvetd személyének
ismerete nélkul a kifogast tevd altal kért tovabbi szankciok nem alkalmazhatok.

A Ve. 218. (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allo
adatok alapjan dont. A Ve. nem teszi lehetévé, hogy a valasztasi bizottsag bizonyitékokat
szerezzen be, azokat a kérelmezdnek kell elbterjesztenie. A tényallas megallapitasahoz
minden olyan bizonyiték felhasznalhato, amely alkalmas a tényallas tisztazasanak
megkonnyitésére. A bizonyitékok koérére a Ve. csupan példalozé felsorolast tartalmaz,
viszont a bizonyitéknak a relevans tények tekintetében szolgaltatott, illetve az ezek
megallapitasa érdekében felhasznalhaté adat, irat, okirat, tanunyilatkozat minésdil.

A kifogast tevé a kifogasban a FIDESZ-KDNP képviseldjeldltiének valasztasi plakatjait
megrongalo(k) személyét nem jeldlte meg, arrdl csupan ugy nyilatkozott, hogy
LJismeretlenek”. igy a Bizottsag a rendelkezésére allé6 dokumentumok, a kifogast tevé altal
becsatolt bizonyitékok alapjan e magatartas elkovetéjének személyét nem tudta
megallapitani, igy a kifogasnak ezt a részét elutasitotta.

A Bizottsag a laminalt plakatok kihelyezdje személyazonossaganak megallapitasa soran —
bar a kifogas benyujtdja nem nevezte meg, csupan annyit rogzitett, hogy ,ismeretlenek fehér
laminalt {...} plakatokat ragasztottak a varosban talalhatd, a mellékletben csatolt cikkben
feltintetett helyekre”. A csatolt http://ugytudjuk.hu/cikk/20180929 hende-tervet-hirdetett-a-
momentum-szombathelyre internetes cikk a Momentum Mozgalom kdzleményét idézte: ,a
nap tovabbi részében aktivistaink tdbb forgalmas csomépontban pultoztak; valamint az Uj
Hende Terv nevi figyelemfelhivo akcidnkat — amely a varos tdébb, be nem tartott fejlesztési
igéretének helyszinén kihelyezett tabla — délutan megkoronaztuk egy Unnepélyes ,Kvazi
szalagatvagassal”. A cikk tartalmaz helyszini felvételeket, amiken egyértelmien
beazonosithatok azok a plakatok, amiket a kifogast tevé bizonyitékként becsatolt. A
Bizottsag arra a megallapitasra jutott, hogy a Momentum Mozgalom nyiltan vallalta, hogy a
valasztasi kampany soran Dr. Laszl6 Gy6z6t tamogatjak, és nemcsak szavakban, hanem
tettel is. A Bizottsag nemcsak a cikkbél szerzett tudomast arrdl, hogy a Momentum
Mozgalom helyezte ki ezeket a laminalt plakatokat, hanem a laminalt plakatok aljan az alabbi
felirat olvashaté: ,Eleged van? momentum.hu/csatlakozz”. Bar a konkrét tevékenységet
végzb személy, személyek személyazonossagat megallapitani nem lehet, de a fentiekben
foglaltak szerint a Bizottsag alldspontja szerint a laminalt plakatok kihelyezésében a
Momentum Mozgalom feleléssége allapithatdé meg. Mindezek alapjan a Bizottsag a jogsértd
Momentum Mozgalmat eltiltja a tovabbi jogsértéstél annak érdekében, hogy a valasztasi
kampany a véalasztasig a jogszabalyi el6irasoknak megfeleléen térténjen.

Tekintettel arra, hogy a Bizottsag megallapitotta, a Momentum Mozgalom a valasztasi
kampany szabalyait megszegte, a Bizottsdg mérlegelési jogkdérében — az eset Osszes
kériiményét mérlegelve - Ugy dontoétt, hogy birsagot szab ki.


http://ugytudjuk.hu/cikk/20180929_hende-tervet-hirdetett-a-momentum-szombathelyre
http://ugytudjuk.hu/cikk/20180929_hende-tervet-hirdetett-a-momentum-szombathelyre

A Ve. 219.§ (1)-(2) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag annak eldéntésében, hogy
indokolt-e birsag kiszabasa, illetve a birsag mértékének megallapitasaban az eset dsszes
korilményeit — igy kildéndsen a jogsértéssel érintettek korének nagysagat, a jogsértés sulyat
és terlleti kiterjedtségét, a jogsértés isméti6dé jellegét — veszi figyelembe. A birsag
Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaldéan
szandékos volt. A birsag legmagasabb 6sszege természetes személy esetén a kotelez6
legkisebb munkabér havi 6sszegének 6tszorose, egyébként a kotelezb legkisebb munkabér
havi 6sszegének tizenotszorose.

A kotelezd legkisebb munkabér (minimalbér) és a garantalt bérminimum megallapitasarol
sz0l6 430/2016.(X11.15.) Korm. rendelet 2.§ (1) bekezdés b) pontja szerint a teljes
munkaidében foglalkoztatott munkavallalé részére megallapitott alapbér kdtelezé legkisebb
O0sszege (minimalbér) a telies munkaid6 teljesitése esetén 2018. januar 1-jétél havibér
alkalmazasa esetén 138 000 forint. Vagyis a birsag legmagasabb 6sszege — tekintettel arra,
hogy itt nem természetes személy a jogsérté - 15x138.000,- Ft, mindésszesen: 2.070.000,-
Ft.

A bizottsag mérlegelve a Ve. 219.§ (1) bekezdésében foglaltakat, az Ugy Osszes
korulményét és azt a tényt, hogy a jogsértd cselekmény az interneten is megjelent, a birsag
Osszegét 50.000 Ft, azaz: 6tvenezer forint dsszegben hatarozta meg.

A kifogast tevé a kifogasban kérte, hogy a bizottsag a FIDESZ-KDNP képvisel§jeloltje
plakatjainak megrongalasa kapcsan kezdeményezze a hataskorrel rendelkezd szerv
(rendbrséqg) eljarasat is. A Ve. 44. § (2) bekezdése kimondja, hogy a valasztasi bizottsag a
tudomasara jutott térvényseértés esetén — jegyzékdnyvbe foglalt dontéssel — kezdeményezi a
hataskorrel rendelkez6 szerv eljarasat. Mindezekre tekintettel a Bizottsag a rongalas miatti
az eljaras kezdeményezése targyaban kulén déntést hoz.

E hatarozat a fentiekben idézett jogszabalyokon, valamint a valasztasi eljarasrél szolé 2013.
évi XXXVI. térvény 214. § (1) bekezdésén, a 218.-220.§-an, illetve a 307/P.§ (1) bekezdés b)
pontjan alapul, a jogorvoslati jogot a Ve. 221.§, 223-224.§, valamint a 307/P.§ (2) bekezdés
c) pontja alapjan biztositotta.

Szombathely, 2018. oktéber 3.

Dr. Popgyakunik Péter sk.
HVB elnoke



